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Tvaerkommunal vurdering af feellesfold i Fedtmosen

Fyldestggrende ansggning er modtaget den 3. maj 2023.

Indledende afklaring

Spgrgsmal Nej Bemaeerkning

a) Er projektet opdelt eller forbundet med
andre projekter?

] &
X

b) Er kommunen rette myndighed, jf. § 177?

X
]

c) Skal bygherren ansgge gennem Byg og
Miljg?

X

Hvis »Ja«: Har bygherren ansggt
gennem Byg og Miljg?

Ny

d) Er bergrte myndigheder ud over Sagsbehandlingen koordineres mellem Gladsaxe Kommune og Herlev Kommune, da
kommunen, der skal hgres? projektet krydser kommunegransen.

X
N

Furesg Kommune vurderes at vaere anden bergrt myndighed, iogmed de er myndighed pa
Tibberup A nedstrgms.

e) Er parter, som skal hgres inden der
treeffes en afggrelse?

]
X
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Vurdering af projektet

1. Projektets karakteristika

Er forhold i projektets karakteristika, der kan medfgre en vaesentlig negativ pavirkning af miljget, herunder:

Emner

a) hele projektets dimensioner og
udformning?

Ja

Nej

X

Bemaerkning

b) kumulation med andre eksisterende
og/eller godkendte projekter?

X

c) brugen af naturressourcer, szerlig
jordarealer, jordbund, vand og
biodiversitet?

X

Projektet vurderes at ville gavne omradets biodiversitet.

d) affaldsproduktion?

X

e) forurening og gener?

O o O

X

Stg@j og vibrationer samt luftforurening vurderes at kunne overholde de vejledende
graensevardier under anlaeg og drift.

Med et meget lavt dyretryk, vil der ikke opsta saerlige gener som lugt.

f) risikoen for stgrre ulykker og/eller
katastrofer, som er relevante for det
pagaldende projekt, herunder sadanne
som forarsages af klimaaendringer, i
overensstemmelse med videnskabelig
viden?

[]
X

g) risikoen for menneskers sundhed (f.eks.

som fglge af vand- eller luftforurening)?
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Emner Ja Nej Bemarkning

h) gvrige forhold, som ikke er omfattet af
ovenstaende? |:|

2. Projektets placering

Er forhold omkring projektets placering, der kan medfgre en vaesentlig negativ pavirkning af de bergrte geografiske omrader, herunder:

Emner Ja Nej Bemaerkning

a) den eksisterende og godkendte |:|

arealanvendelse?

b) naturressourcernes (herunder jordbund, |:| Projektet er i trad med mal i Herlev Kommunes klimahandleplan om mere bynatur og bedre
jordarealer, vand og biodiversitet) relative biodiversitet i byen samt rekreative vardier.

rigdom, forekomst, kvalitet og

regenereringskapacitet i omradet og dettes

undergrund?

c) det naturlige miljgs baereevne med
seerlig opmaerksomhed pa fglgende
omrader:

X

i) vadomrader, omrader langs bredder,
flodmundinger?

Projektet vurderes at ville gavne naturen i vadomraderne, og broerne sikrer, at bredden af
Tibberup A ikke belastes.

X

ii) kystomrader og havmiljget?

X

iii) bjerg- og skovomrader?

O o o O

X
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Emner Ja Nej Bemarkning

iv) naturreservater og —parker? |:|

v) omrader, der er registreret eller |:| Projektet foregar i et fredet omrade og vurderes at ville styrke opfyldelsen af fredningens
fredet ved national lovgivning; Natura formal.

2000-omrader udpeget af

medlemsstater i henhold til direktiv

92/43/E@F og direktiv 2009/147/EF?

vi) omrader, hvor det ikke er lykkedes -
eller med hensyn til hvilke det menes, EI

at det ikke er lykkedes - at opfylde de
miljgkvalitetsnormer, der er fastsat i
EU-lovgivningen, og som er relevante
for projektet?

vii) teetbefolkede omrader? |:|

viii) landskaber og lokaliteter af |:| Omradet ligger i udpeget bevaringsvaerdigt landskab. Sammenhaeng og veerdier i landskabet
historisk, kulturel eller arkeeologisk vurderes ikke at pavirkes saerligt ved projektet.
betydning?

i ?
d) gvrige forhold |:|
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3. Arten af og kendetegn ved den potentielle indvirkning pa miljget
Kan projektet forventes at fa vaesentlige negative virkinger pa miljget set i relation til projektets karakteristika og placering, herunder pa?:

Emner Ja Nej Bemarkning

1) Befolkningen og menneskers sundhed? D

2) Den biologiske mangfoldighed med
seerlig veegt pa arter og naturtyper, der er D

beskyttet i henhold til Radets direktiv
92/43/E@F af 21. maj 1992 om bevaring af
naturtyper samt vilde dyr og planter og
Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2009/147/EF af 30. november 2009 om
beskyttelse af vilde fugle?

3) Jordarealer, jordbund, vand, luft og
klima? D

4) Materielle goder, kulturarv (herunder
kirker og deres omgivelser samt D

arkitektonisk og arkaeologisk arv) og
landskab?

5) Samspillet mellem faktorerne i nr. 1-4? D

! Kriterierne omfatter ogsa de forventede virkninger af projektets sarbarhed over for risici for stgrre ulykker eller katastrofer, jf. miljgvurderingslovens § 20, stk. 5.
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4. Konklusion

Emner Ja Nej Bemarkning

Giver ovenstaende vurdering anledning til |:| Projektet vurderes ikke at ville medfgre en vaesentlig pavirkning pa miljget.
at antage, at det anmeldte projektet vil
kunne pavirke miljget vaesentlig negativt?

Dato: 27. juni 2023 Sagsbehandler: Magnus Olsen, Gladsaxe Kommune og Bolette Halfdan-Nielsen, Herlev Kommune
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